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Deleuzeden Sonra

Foucaultnun su ctimlesini iyi biliyoruz: “Belki de bir giin yiizyil
Deleuzecii olacak” Bu s6z kendisine hatirlatildiginda Deleuze Fou-
caultnun ne demek istedigini tam olarak bilmedigini ama felsefesi-
nin biyiikligiine ya da derinligine degil, olsa olsa naifligine ya da
masumiyetine vurgu yapmis olabilecegini soyler. Bu masumiyetiyse
oldukga ilging bir bicimde tarif eder: “dolayimlarla ¢alismak yerine
ham kavramlar 6nermek’, “felsefenin 6limii gibi temalardan etki-
lenmemek’, “Biitiinden, Birden ya da 6zneden vazge¢meyi dramati-
ze etmemek’, “dolaysiz kavramlara maruz kalmak anlamina gelen bir
ampirizmden asla vazgegmemek” ve belki de en 6nemlisi “felsefenin
diger disiplinlerle dissal iliskiler kurmasina olanak taniyan kendi
ham materyaline sahip olduguna inanmak”.

O halde Deleuze i¢in masumiyeti agiklamak bir yandan kendi
felsefesinin —kavram yaratimu, igkinlik, ampirizm gibi- temel tezle-
rine deginmeyi gerektirirken, diger yandan onun felsefeyi genel ola-
rak nasil konumlandirdigina dair ipuglari verir. Felsefeyi oldugu ha-
liyle goren, yani ne {istiin bir otoriteye doéniistiirmek adina acizce
yiicelten ne de dolayima muhtag bir olumsuzluk alanina indirgeyen
bir yaklasimdir bu: kendi ham materyaline sahip, yaratic1 diisiince-



nin diger bigimleriyle esit diizlemde isleyen ve diger kuvvetlerle gii¢-
1t digsal iliskiler icinde bulunan bir kuvvet olarak felsefeye inanmak.
Elbette bu inancin profan, yaratici, bozguncu karakterini de vurgula-
mamiz gerekir. Ciinkii Deleuze igin felsefeye inanmak ancak i¢kinlik
diizleminde isleyebilen bir elestirelligin de devreye sokulmasi anla-
mina gelir. Kim bilir, belki de bir yiizyili Deleuzecii yapabilecek olan
sey felsefeye duyulan bu tarz bir inangtir.

Bu kitap 2025 Ocak’ta, tam da Deleuzetin yiiziincli dogum gii-
niinde, Gogebe Diisiince Dernegi tarafindan diizenlenen “Deleuzecii
Yiizyillda Deleuze’tin Yiiziinctit Yili” bashikli sempozyumda sunulan
bazi konusmalarin bir araya getirilmesinden olusuyor. Hem kitaptaki
yazilarin hem de sempozyumdaki konusmalarin paylagtiklar: tek bir
tema var: Deleuze. Bir diger deyisle, bu kitaptaki yazilarin Deleuzei
konugturmay: istemek ya da Deleuze tarafindan konugturulmak di-
sinda bir ortakliklar1 yok. Buna ragmen biitiin yazilarda goriilen ortak
bir tutumdan s6z edilebilir: Deleuze’e inanmak. Deleuze’e inanmak
- ama nasil? Tam da onun felsefeye inandig1 gibi: Felsefesini kendi
ham materyaliyle ele alarak, kavramlarina dogrudan maruz kalip
bunlarin yasamsal etkisini, deneyimleme giictinii 6lgerek, Deleuze’ii
bir otorite olarak konumlandirmadan onunla birlikte diisiinmeye ¢a-
lisarak. En nihayetinde “[B]enim yaptigim gibi yap diyenlerden hig-
bir gsey 6grenmeyiz. Gergek 6gretmenlerimiz, bize ‘benimle birlikte
yap diyenlerdir” ctimlesini kuran Deleuzeden bagkasi degildir. Derle-
mede yer alan metinler de bu anlamda “birlikte yapma” denemeleri
olarak okunabilir: farkl: tarzlar, farkli problemler, farkli bakis agislar,
farkl: tekrarlar — kisacast: Farklar, Tekrarlar, Varyasyonlar.

Hakan Yiicefer'in yazdig1 “Itirazsiz Felsefe” tam da bu elegtirel
baglam icerisinde kalmaya 6zen gostererek dnce cevapsiz birakilan,
sonradansa tizeri ortiilen bir itirazin izlerini stiriiyor ve hig¢ gercek-
lesmemis bir tartismanin imkanlarinin pesine diistiyor. Deleuze ve



Foucault diistincelerinin birbirlerine gére konumlarini titizlikle ha-
ritalandiran Yiicefer, diistinceyi zenginlestiren felsefece bir tutumun
felsefi tartigmayla ne ol¢iide bagdastigini irdeliyor.

Burcu Yalim ve Emre Koyuncunun “Ne Elestirel Ne Diistince” bas-
likl1 yazis1 bugiin egitim politikalarinin vazgecilmezi haline gelen eles-
tirel diisiinceyi mercek altina aliyor. Bir yandan kavramin kisa tarihine
151k tutarken diger yandan neyin elestiri neyin gercek diisiinsel etkinlik
oldugunu Foucault ve Deleuze’iin yaklasimlarindan yararlanarak orta-
ya koyuyor; iktidarla uyumlu bir vatandaslik bilinci haline gelen eles-
tirel diigiinceyi felsefenin kavram yaratma giictinden ayiriyor.

[lke Karadag ise “Filozof-maymundan Kavram Yaratimina” adl
yazisinda bugiin Deleuzeciileri diigiindiirmeye devam eden bir agma-
za isaret ediyor. Deleuze diisiincesinin farkli anlari arasinda 6zgiin
baglantilar kuran bu ¢alisma, felsefenin belki de en temel ve en zor
sorunlarindan biri olan diistinme sorununa kavram ile imge arasin-
daki girift iliskileri ele alarak doyurucu bir yanit bulmaya calistyor.

Hiiseyin Deniz Ozcan’in “Yiizyillik Yalnizhik” baghikli yazist ara-
dan gecen yiizyila ragmen olumlamanin Deleuzecii kuvvetlerinin
ni¢in hal4, hatta belki de daha fazla bastirilmis oldugunu sorguluyor.
Foucault'nun kehanetini Deleuze’iin ¢aga aykiriligiyla birlikte disii-
nen H. Deniz’in makalesi, olumlamay1 hapseden yanilgi ve tuzaklara
151k tutuyor.

Sercan Calci bu derlemede yer alan deneysel denemesinde Farkin
ve Tekrarin sahnesini yeniden kuruyor. Tekrar kavrayisimizdaki ye-
tersizligin izini Kierkegaard ve Nietzsche gibi “Deleuzectt” diisii-
niirlerin egliginde stiren Calg1, son perdede bizzat Deleuze’iin i¢kin-
lik tiyatrosuna ugrayarak tekrarin politik giiglerine iliskin bir ¢agri-
da bulunuyor.

Emre Stinter makalesinde Deleuze'iin olay kavramiyla hing ana-
lizini birlikte diistintiyor; hincin igledigi toplumsal-politik mekaniz-



malarin olayin agtig1 olanaklar alanini nasil kapadigini ve arzu akis-
larini nasil felce ugrattigini hem tarihsel bir ¢er¢eve sunarak hem de
yapisal bir analiz boyunca ele aliyor.

Zeynep Gambetti ise Deleuze ve Guattarinin Kapitalizm ve Sizof-
reni kitabinda ortaya koyduklari haliyle i¢kinlik kavramindaki geri-
lime odaklaniyor. Makale, fasizmin totaliter devlet aygitindan degil
kapitalist ickinlik diizleminden beslenen bir tehlike oldugunun altini
giziyor ve anti-fasist direnis pratiklerini buna goére yeniden diisiin-
meye davet ediyor.

Erkin Sen bu ¢alismasinda Spinoza’nin metafizigine iliskin temel
sorulardan birine Deleuze’iin ¢6ztimii tizerinde 1srar ederek bir yanit
artyor. Spinozada siire ve bengilik iligkisini ele alan makale bir yan-
dan Deleuze ile Spinoza arasindaki metafizik ittifakin derinliklerine
11k tutarken diger yandan zamana bagli olmayan bir “sonsuzluk”
deneyiminin Deleuzecii-Spinozact imkénlarini sorusturuyor.

Corry Shores makalesinde, iklim felaketlerinin esigindeki 21.
yizyilin Deleuzecti olup olmayacagini sorguluyor. Deleuze’tin, sim-
di-gelecek iligkisine dair yaklasimlarindan ve “sahtenin kuvvetleri”
kavramsallastirmasindan yola ¢ikan Shores onu farkl disiplinlerden
diistiniirle iliskiye sokarak iklim kriziyle miicadelede Deleuzecii fel-
sefeden yararlanmanin olanaklarini arastiriyor.

* kb

Derleme siirecinde bizi en ¢ok zorlayan sey zaman kisithiligrydi.
Deleuze'iin dogumunun yiiziincii yili olmasi nedeniyle kitabin 2025
basimi olmasi bizim i¢in sembolik bir 6nem tasiyor. Bu noktadaki
ozenlerinden dolay: tek tek tiim yazarlarimiza tesekkiir ediyoruz...

[lke Karadag & H. Deniz Ozcan
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