ONSOZ

Beden Jestleri—Escribiendo para idear®

Hikaye anlatmanin epistemolojik bir yan1 vardir. Birbirimizi ve
kendimizi dykiilerle biliriz. Diinyay: dykiilerle biliriz. Oykiiler ayni
zamanda bilmeyislerimizdir: Bizden esirgenen diinyay: bilmeyisi-
miz, kendimizi bilmekten ve bagkalarini anlamaktan mahrum
edilisimizdir.

Andrea Barrett, Writer’s Chronicle,

C. 32, Say1 3, Aralik 1999

Geceleri yazarken evimin istiinde siiziilen la lunanin [Ay],”* Co-
yolxauhquinin varligini hissederim. Géztiimde muerta y decapitada
(cansiz ve basi kesilmis) olarak, una cabeza con los parpados cerrados
(gozleri kapali bir bas) olarak canlandiririm onu. Derken gézlerini
acar y la miro dar luz a los lugares oscuros, karanliklar: aydinlattigini

% Metnin orijinalinde, hemen arkasindan Ingilizcesiyle tekrarlanan Ispanyolca
sozciik ve ctimleler ile kitabin sonundaki terimler sozliigiinde yer alan sozciik-
ler oldugu gibi birakilmigtir (C.N.).

9 Metnin Ispanyolca kisimlarda késeli parantez ¢evirmenin, parantez yazarin
notunu belirtir (C.N.).
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gortriim. Yazmak, bilgi ve conocimiento (i¢gorii) iireten bir kesif ve
algilama siirecidir. Sik sik igimden bir seyler yazmak gelir; kendimi
ifade etme, anlam iiretme, diinyay1 anlamlandirma ve bilgi tiretme
edimi tizerinden kendimi yaratma diirtiisii ve ihtiyaci duyarim. Bu
diirtiiye “Coyolxauhqui sart1” adini veriyorum: Bu, bir kendini yeni-
den insa etme siireci ve yaralanmalarin, travmalarin, irk¢iligin ve
que hechan pedazos nuestras almas, bizi pargalayan, enerjimizi dort
bir yana sagan, ruhumuzu kemiren diger saldirilarin yarattigi sus-
tolar1 sagaltma miicadelesidir. Coyolxauhqui sarti, kendiligin/ru-
hun etrafa sagilmis ya da yitirilmis parcalarini geri ¢agirma isi, unu-
tamadigimiz kayiplarin yasini tutma edimidir. Golge canavar ve hiz-
metindeki desconocimiento’lar (sorumluluktan kagmak icin bilme-
meyi se¢me cehaleti) kiskivrak yakalar bizi. Hayatin tutarsizlig ve
istikrarsizligiyla, yiikselen gerilim ve ¢atigmalarla miicadele hali beni
bu miicadeleyi isleyip doniistiirmeye iter. Deneyimlerimi/zi “yazip
dokme” istegi, salt zihinsel, duygusal ve spiritiiel kaygidan dogar.
Dahasi, biitiinlesme istegim ve ¢abalarim akil sagligimi korur, ki bu
bir 6liim kalim meselesidir. (Des)conocimiento’larla, bilmek isteme-
diklerimle bogusurken, gozlerimi ve kulaklarimi kiiltiirel gergeklik-
lere agar ya da kaparken, farkindaligimi ve bilincimi genisletir ya da
genisletmekten kaginirken kimi zaman olumlu golgeye dair kesifler
yaparim. Her rahatsizlik, imgelem istiridyesinde bir kum tanesidir.
Rahatsizligin ya da yaranin etrafinda birikenlerden miithis bir i¢cgo-
ril incisi, bir teori ortaya ¢ikabilir.

Kendi kiiltiirel iiretim bicimlerimle ve bir sanat¢1 olarak oynadi-
gim rolle devamli miicadele ediyorum. Yarattiklarimla bogusup dur-
dugum bu alana “nepantla” adin1 veriyorum. Nepantla, kiiltiirel ve
kisisel kodlarimin ¢arpistigl, diinyanin buyruklarina bas kaldirdi-
gim, yazilarimda bambagka diinyalarin kavusup kaynastig: yerdir.
Yazarken ¢ok cesitli nepantlalarin -dilsel, cografi, toplumsal cinsi-

66



yetli, cinsel, tarihsel, kiiltiirel, politik, toplumsal nepantla’larin- bi-
lincine varirim. Nepantla, farkli diinyalar arasindaki temas noktasi,
imgelemle fiziksel varlik, siradan gergeklikle siradan olmayan (spiri-
titel) gerceklik arasindaki el lugardir [yer]. Nepantla meseleleri ken-
diliginden yazdiklarimin igine sizar: S6z konusu konular1 kendi ira-
demle ele almama gerek kalmaz; nepantla’lar zaten i¢cimde ikamet
eder, dolayisiyla yazdigim her seye kaginilmaz olarak tezahiir eder-
ler. Nepantla'lar, kayip ya da eksik parcalarin geri toplanabilecegi,
doniigtimiin ve iyilesmenin mimkiin oldugu, bitinligin heniiz
erisilmemis olmakla birlikte nihayetinde ulagilabilir goriindtigii da-
imi gerilim mekéanlaridur.

Escribo para “idear” [“idear” igin yaztyorum]: Ispanyolca “idear”
sozciguintin anlami “fikir tiretmek ya da tasarlamak, teori gelistir-
mek, yenilik yaratmak ve tahayytl etmek’tir. Calismalarim gercek-
lik, kimlik, yaraticilik, aktivizm, spiritiellik, 1rk, toplumsal cinsiyet,
sinif ve cinsellige dair hdkim mefhumlara hitkmeden paradigmalari
sorgulamak, etkilemek ve degistirmek iizerinedir. Imgeleme dair bir
epistemoloji, bir imge psikolojisi gelistirebilmek i¢in kendi sembolik
dizgemi inga ederim.” Yeni epistemolojik ¢erceveler yaratmaya ug-
rasirken hep idear etkinligi izerine diistintiriim. Beni bu metni yaz-
maya iten, imgelerin “pesinden gitme” ile “hikayeler” ve teoriler ya-
ratma siirecini paylasmaya duydugum arzu veya ihtiyactir.

Sanatgilarin kendi imgelerini dogrudan yorumlama girisimleri-
nin 6rnegi azdir. Sanat alaninda pek az dogrudan kisisel arastirma
bulunuyor, hal boyle olunca ben de kendi deneyimlerime yonelmek
ve kendi formiillerimi gelistirmek zorunda kaldim. Intento dar testi-
monio de mi propio proceso y conciencia de escritora chicana [Chica-
na bir yazar olarak kendi yasadigim siirece ve bilincime taniklik et-

%2 Bilgi felsefesi olan epistemoloji bilis yollarini inceler.
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meye calistyorum]. Soy la que escribe y se escribe/Ben hem yazan
hem yazilanim. Ultimamente es le escribir que me escribe/Yazi beni
“yaziyor” “Okuyarak” ve “konusarak” kendimi var ediyorum. Yazi
benim gercekligi, kimligi, dili ve egemen kiiltiirtin dayattig1 temsil-
lerle ideolojik kontrolii elestirdigim diizlemdir.

Cok disiplinli bir yaklagim ve “hikéye anlaticili$1” tarzini benim-
seyerek, hem kendi verdigim hem bagkalarinin verdigi temsiliyet,
kimlik, kendini yazma ve yaratic1 digavurum miicadelelerini teorize
ediyorum. Gerek serbest gerek teorik yazilarimda kendimi “ifade
ederken” durmadan konum degistiririm. Bu, ideolojik remonilo’lar1
(girdaplar1), kiiltiirel uyumsuzlugu ve rakip diinyalarin kesisimini
hesaba katmak demektir. Cogu insan gibi benim de farkls kiiltiirler-
de ikamet ettigim ve baska mundos [diinyalara] gecislerime uygun
perspektif degisimleri yaptigim gercegiyle yilizlesmek demektir;
esiksel mekénlarda, nepantla’larda yasamak demektir. Chicana/mes-
tiza (mexicana tejana) deneyimine ve kimligine bir¢ok akstan -ya-
zar/sanatgi, aydin, akademisyen, 6gretmen, kadin, Chicana, femi-
nist, lezbiyen, emekgi- yaklagarak bu kimlik degisimlerini analiz et-
meye, betimlemeye ve yeniden yaratmaya ¢alistyorum. Séziimii bir-
cok “lilke” cografyasindan soylityor olmak beni ayricalikl bir konus-
mac1 yapiyor. “Bilinmeyen bir dilde sayikliyorum’” i¢cimde ikamet
eden cok cesitli alt sahsiyetlerin dillerini, duygularini, diistincelerini,
fantezilerini anlayabiliyor, geldikleri ¢ok gesitli yerleri gorebiliyo-
rum. Bunu yapabilmek i¢in hangi sahista (ben, o, sen, biz, onlar,
onlar), hangi kipte (simdi, ge¢mis, gelecek), hangi dil ve dizgede, na-
s1l bir ton veya iislupla konusacagima karar vermem gerekiyor. Kim-
lik olusumu (yani kendini ve diinyay1 “okumak” ve “yazmak”) iste bu

% Yazar burada ayni baglikli kendi makalesine gonderme yapryor (“Speaking in
Tongues: A Letter to Third World Women Writers”) (C.N.).
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farkli kendiliklere ve diinyalara dair ikilik, celiski ve perspektiflerin
sentezlendigi bir simya siirecidir.

Hem go6zlemci hem istirak¢i oldugum bu otoetnografilerde ken-
dime ayn1 anda hem 6zne hem nesne olarak bakarim. Ozne/nesne,
sintf, toplumsal cinsiyet ayrimlar1 ve diger sinirlar bir anda bulanik-
lagir. Yontemsel yaklasimim, keza teoriler de yazma siireci icinde se-
killenir. Bu béliimler de dahil olmak tizere yazdigim her seye kurma-
ca veya siir goziiyle bakarim.

Yeni bilme yollari, yeni bilgi nesneleri, yeni perspektifler ve yeni
deneyim tasnifleri ortaya koyarken yar1 bilingsiz bir bigimde -hakim
kipleri pekistirmedigini umdugum- yeni bir metodolojiyle de bogu-
surum. “Okumay1” ve “yazmay1” 6grenirim, imgeler ve “hikéyeler”
yoluyla bilgiye ve conocimiento’ya ulagirim. Diisiinceme konu olan
deneyimlerle uyumlu ¢esitli dykiileme formatlar: ve ¢alisma bigimi-
me karsilik gelecek bir dil ve tislup kullanirim. Hem yaraticisi olan
benim i¢in hem de okuyan/yorumlayan/birlikte yaratan sizler icin
imgenin anlami tizerine diigiinmenin ve bu anlama dair bilingli far-
kindaligin sanat tiretimine engel olmadigina, aksine ona katkida bu-
lunduguna inantyorum. Imgelerin benimle ve benim aracihifimla
konusmasina olanak taniyarak, imgelerin arasindan yollar tahayyiil
edip agarak ve onlari1 en derin cenote’lere dek izleyerek, onlarla diya-
loga girerek ve sonrasinda goziime garpanlar: terciime ederek giin-
delik deneyimi kuramsallastirabilecegim cerceveler elde ederim.
Kimi zaman golge bu siireci baltalar, davranisima hitkmederek siire-
ci sancili kilar.

Yeni 6znellikleri betimlemek, irdelemek veya kapsayabilmek icin
eski elestirel dili kullanamam. Ikincil yéntemler (baskalarinin algila-
rin1 yorumlama) yerine birinci elden sunus yontemlerini (autohisto-
ria) kullanirken, kendi ifadelerimin psikolojik/mitolojik boyutlari
tizerine diistiniirim. Yaralarimi kurcalar, izlerine dokunur, ¢atisma-
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larimin dogasini haritalandiririm. Bana ilham vermeleri i¢in las mu-
sas [ilham perilerine] dil doker, sarkilar mirildanir, golgenin aldig1
bicimlere biirtiniir, onlarla konugmaya ¢aligirim.

Yontemler, teorik konumlar1 ve temel 6nciilleri beraberinde geti-
ren varsayimlar tizerine kurulur. Burada iki bakis agisindan soz edi-
lebilir: Biri, somut gergeklige sahip duyusal goriis, digeri psisik ger-
ceklige sahip diigsel goriistiir. Imgelerden hikaye (imgelere dair an-
lattigim hikayeyi) 6rerken imajist diistinceden faydalanir, diigsel bi-
lince bagvururum. Imgenin ruhu kilavuzum olur. Nagualam (dai-
mon veya rehber ruh) hayatima yon veren igsel bir duyarliliktir; bu
bir imge, bir eylem veya igsel bir deneyim olabilir.”* Imgelemim ve
naguala'm baglantilidir, ikisi de ayni siirecin, yaraticilik siirecinin
vecheleridir. Nagualam beni sik sik irademe ve amacima aykiri yer-
lere (saplantilara, bagimhiliklara, olumsuzluklara) ve oradan sancili
a¢mazlara savurur. Bu agmazlarin iistesinden gelmek de siirecin par-
cas1 olur. Bu alg1 bi¢imi biiytilii diisiinmeye aittir: Bu diistintiste dis
diinyada olup bitenler benim kisisel niyet ve ilgim dogrultusunda
okunur. Digsal olaylar mit {iretme siirecimi anlamlandirmaya yarar.
Akademik yazin geleneginde biiyiilii distinmeye deger verilmez.

Metnim, imgelem/hayal giici (psisenin imge yaratma yetisi, kur-
maca yahut hikaye olusturma, Yildiz Savaslar’ndaki holodeck misa-
li i¢sel filmler yaratma giicii) tizerine, “aktif imgelem” ile ensuefio’lar

 “Daimon” Antik Yunan’dan kalma bir terimdir. Psisik figiirleri James Hill-

man “daimon” olarak nitelerken Katolik Kilisesi “iblis” (demon) olarak adlandi-
rir. James Hillman’a gore “Carl Jung siirsel, dramatik kurgularla ve sesi, bedeni,
zihni ve devingenligi olan, tam anlamiyla hissedilen fakat yine de tiimiiyle ha-
yali giigler” ile dolu “psisik gergekligi” kesfetmistir. “Bu psisik ger¢ekliktir ve
daimon suretlerinde zuhur eder. Jung, bu daimon’lu ger¢eklikler vasitasiyla ru-
hun 6zerkligini teyit etmistir” (James Hillman, “Healing Fictions”, Dallas, TX:
Bahar, 1983, 56. Hillman’a gore “Daimon da bilingdist da imgeleme bigimleri,
hikaye yazma yollaridir” (Hillman, “Healing Fictions”, s. 69.
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(giindiiz disleri) ve bunlarla girilen bilingli etkilesimler tizerinedir.
Hepimiz bireysel ve kolektif drbol de la vida ile el cenote’ye bagliyiz,
imgelerimiz ve ensueno’larimiz hep bu baglantidan ¢ikar, topluluk
icindeki (igsel, spiritiiel, doga/hayvan, irksal/etnik topluluklar ve or-
tak ilgi, mahalle, kent, ulus, gezegen, galaksi ve bilinmeyen evren
topluluklar1) kendilikten dogar. Burada “diisleri” ya da ensuefio’lari
(imge tiretimi) kullanarak neyin yanlis oldugunu bulmaya, giincel ve
gelecek olaylari 6nceden haber vermeye, yasanan deneyimlerle teori
arasinda bilinmeyen, gizli baglantilar kurmaya ¢aligiyorum. Bu me-
tin diisiince, tefekkiir ve diissel cagrisimlar® tetikleyen sinavlar tize-
rinedir; dolayl olarak da, kimi arketipsel deneyim ve siireclerle ilig-
kilendirdigim sembollerle ilgilidir:

Diistinceler dalga dalga geciyor bedeninden, kéih bir yan1 kasili-
yor, kah bir yan1 gevsiyor. Her sey deriden, gozlerden, kulaklar-
dan i¢ine doluyor. O, gergekligi fiziksel olarak deneyimliyor. Ey-
lem fiziksel baglamin disinda var olamaz. Her eylem bir kararin,
i¢sel ¢atigmanin, miicadelenin, ¢6ziimiin yahut berabere kalma-
nin neticesidir. Beden daima igteki etkinligi yansitir. “Espanto”,
Los Ensuenos de la Prieta®

Benim i¢in yazmak bir beden jesti, yaratici bir jest, bir i¢indekini
disartya ¢ikarma isgidir. Benim feminizmim, cisimsiz soyutlamalara
degil, bedenli gerceklere dayanir. Maddi beden hem merkez hem de
merkezdedir. Beden diisiincenin zeminidir. Beden bir metindir. Yaz-

% James Hillman ve Thomas Moore gibi post-Jungcu arketipsel psikologlarin ya
da “diissel psikoloji’nin ortaya koydugu tiirden tasavvurlar.

% “Espanto”, Anzaldia’nin bagliklarindan biri Los ensuefios de la Prieta olan
oykii-romant i¢in yazdig dykiilerden biridir. Oykiiniin bir versiyonu igin bkz.
Anzaldda Papers, kutu 74, klasor 6. (D.N.)
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mak, zihinde olmakla ilgili degildir, bedende olmakla ilgilidir. Beden
distaki ve igteki uyaranlara fiziksel, duygusal ve zihinsel tepkiler ve-
rir, bu tepkileri kaydeder, tasnif eder ve kuramsallastirir. Benim i¢in
yazmak sinirlar1 zorlama diirtiisiiyle, bedenin yollarindan gegerek
daha 6nce var olmayan bir seyi zihinde yankilayan fikirler, imgeler
ve kelimeler meydana getirme itkisiyle baslar. Yazma siireci, diinyay1
kurarken bagvurdugumuz gizemli siirecin aynisidir.
Imgeler/hikéyeler ile konusmakla onlar hakkinda konusmak ara-
sinda fark vardir. Bu metinde imgeler/hikayeler ile konusmaya, yara-
tic1 ve spiritiiel stireglerle ve bunlarin ritiiel boyutlariyla baglant
kurmaya ¢alistyorum. Kimi imge ve kavramlarla kendi deneyimim
ve psisem arasindaki iligkiyi sergilerken kisisel anlatilar1 teorik soy-
lemle, otobiyografik anekdotlari teorik nesirle harmanliyorum. Me-
lez bir tiir yaratiyor, yarattigim bu yeni sdylemsel kipi “autohistoria”
ve “autohistoria-teoria” olarak adlandirtyorum. Conectando expe-
riencias personales con realidades sociales [kisisel deneyimlerin top-
lumsal gergeklerle iliskilendirilmesi] sonucunda autohistoria, bu et-
kinlige dair kuramsallastirmalar sonucunda ise autohistoria-teoria
ortaya ¢ikar. Bu, kendini yazma edimi tizerinden bir bilgi, anlam ve
kimlik yaratma ve iiretme bigimidir. Kimi kisisel deneyimleri de ¢a-
ligmaya konu ederek kamusal/6zel olanin sinirlarini siliklestiririm.
Bu kitab1 yazarken kimi kavramlari/teorileri imgeleme/yaratma/
kesfetmenin yollarini bulmam, tek tek makalelerin yapisina ve tasa-
rimina karar vermem, bagka bir deyisle her bir makale i¢in ayr1 bir
evren haritasi ¢ikarip arazi taramasi yapmam gerekti. Bu tiir kesifleri
yazdigim esnada yaparim, daha 6nce degil. Her yaziya seklini veren
enerjiyi agi8a ¢ikarir ve saliveririm. Yazidaki onciilleri, fikirleri, kar-
sit fikirleri, kontrolct fikirleri kesfede kesfede hikayenin ¢atisini ku-
rarim. Her seyin basi olan ilk fikrin arkasinda yatanin pesine diiser;
doénemeclerin, duygusal dinamiklerin, parcalar: birlestiren halkala-
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rin izini siirerim. Makaleleri catisma, diyalog, kriz, doruk, ¢6ziim ve
siirsellik iceren birer “hikaye” olarak goriir, 6yle ele alirim. Zanaatin
cesitli inceliklerini de hesaba katar, anlat: teknigine ve dil kullanimi-
na -Ispanyolcanin nereye uygun diisecegine, teorik dilin yerinde
olup olmadigina, yerel dil kullaniminin uygun olup olmayacagina-
dikkat ederim.

Tek bir disiplinin konumundan yazmam. Resmi teorik/felsefi di-
lin disinda yazarim. Miicadelem, dislanmis kendiliklerin, 6zellikle
kadinlarin, renkli insanlarin, kuirlerin ve otekilestirilen diger grup-
larin kendiliklerinin taninmasi ve mesrulastirilmasi igindir. Fikirleri
diizenler, “hikéyeler” halinde toplarim. Insanin kendini anlayip tani-
yabilmesinin ve diinyay1 anlamlandirabilmesinin anlatilar yoluyla
miimkiin oldugunu distiniiyorum. Kisi, anlatilar yoluyla kendine
kimlikler bicerken bilingsiz bir bicimde, kendi eseri olmayan top-
lumsal anlatilarin i¢inde konumlanir.”” Bize kimlik 6ykiimiizii veren
kiltirimiizdiir, pero en un buscado rompimiento con la tradiciéon
[fakat gelenekten kopusla] alternatif bir kimlik 6ykiisii yaratiriz.

Kitapta hayatimi kuran ¢ok ¢esitli “anlatilar” yer aliyor: Femi-
nizm, 1rk, etnisite, kuirlik, toplumsal cinsiyet ve sanat pratigi. Oku-
ma, yazma ve diger yaratic1 edimlere 6zgii siiregler irdeleniyor. Kitap
okurken ya da yazarken samanik diisler gelir. Okumanin ve yazma-
nin bize yasattig1 bu kontrollii “yiikselisler” riiya ya da fantezi siire-
cine benzeyen ve samanlarin 4lemler arasi biiyiilii yolculuklarini
andiran bir tiir “ensuefio” sayilabilir. Benim ensuelo imgem, dort
nala kosan bir yaban atina binmis La Lloronadir. La Llorona kimi

7 Margaret R. Somers ve Gloria D. Gibson, “Reclaiming the ‘Epistemological
Other’: Narrative and the Social Constitution of Identity”, Craig Calhoun (der.),
Social Theory and the Politics of Identity iginde, Cambridge, MA: Blackwell,
1994, s. 58-59.
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tasvirlerde at bagh bir kadin olarak resmedilir. Yazilarimda Meksi-
ka'ya 6zgti Coyolhauxqui gibi yerli kiiltiir figiirlerini, sembol ve pra-
tikleri “temelliik ediyorum? I¢ diinyaya ait diissel figiirleri (arketip-
ler) kullaniyorum. “Siradan olmayan” gergekliklere yapilan yolcu-
lukta imgelem/hayal giiciiniin roliinii, nagualismoda diissel olanin
kullanimini ve bunun doganin spiritiielligiyle baglantisini arastiri-
yorum. Bu metin, gerceklikte ve kimligi insa ve yeniden insa siireg-
lerinde diissel yiikselis edimleri hakkindadur.

Kimlik, milliyetcilik, etnisite, 1rk, sinif, toplumsal cinsiyet, cinsel-
lik ve estetik anlatilarini yeniden yazarak doniistimiin nasil gercekles-
tigini salt anlatmakla yetinmeyip gostermeye de ¢alistyorum. Benim
isim gerceklikleri yalnizca yorumlamak ya da betimlemek degil, ayn1
zamanda dil ve eylem yoluyla, semboller ve imgelerle gerceklikler ya-
ratmaktir. Gorevim okurlara rehberlik etmek ve onlara birlikte yarat-
ma alanlar1 agmaktir; ki bu da ¢ogu zaman kiiltiire, aile degerlerine ve
egonun emirlerine aykir1 diismek, dis ve i¢ sansiire karst ¢ikmak, gen-
lerin buyurduklarina kargt durmak demektir. Kiiltiirlerimiz bebekligi-
mizden itibaren bizi siradan bilincin yari-trans héline alistirir, cevre-
mizdeki insanlarla ayni fikirde olmaya, olan1 oldugu haliyle kabul et-
meye zorlar. Bu trans hilinden ¢ikmak son derece zor bir istir.

Bu metin kendi kaliplarini ve diizenlenisini, kendi stratejilerini,
bizatihi diistincenin diizenbazliklarini ve deneyim esasli séylem diize-
yinde teori iiretmenin hilelerini de sorgular. Oznel diinyalar1 diizenle-
yen ¢ok cesitli deneyim yapilarini arastirir, kisisel deneyim ve davra-
niglardaki anlama 1s1k tutar. Yeni hikaye ile eski hikayenin diyaloguna
dahil olur ve efendi hikayeyi gozden gecirmeye tesebbiis eder.

Bu kitapla, kadinlar1 sinirlandiran ve kisitlayan mevcut iktidar
yapilarini miiddahaleleriyle bozmaya, sarsmaya ve donistiirmeye ca-
lisan aktivist akademisyenlerin yiiriittiigii tartismalara katkida bulu-
nabilmeyi umuyorum. Faydalandigim baslica disiplinler arasinda

74



yaratici yazarlik, feminizm, sanat, edebiyat, epistemoloji, ayrica spi-
rittellik, 1rk, sinir, Raza ¢aligmalar1 ve etnik ¢alismalar bulunuyor.
Bilgi dizgelerini sorgulayarak normlara eklemeler yapmaya ya da
bunlar1 degistirmeye ve yeni teorik modeller dnererek bu alanlarda
degisiklikler yapmaya caligtyorum. Yeni kabilecilik tizerinden Chi-
cano ve diger milliyet¢i anlatilara meydan okuyorum. Tiim Chicana
ve renkli kadin yazarlar gibi ben de c¢ifte bir agmazla kars: karstya-
ymm: Hakim beyaz yapiya kaydedilmeksizin (yapida yeniden {iretil-
meksizin) yazmak (iiretmek) ve baskaldirdigimiz yapiy1 yeniden
kaydedip yeniden tiretmeden yazmak nasil miimkiin olabilir? Bize
diisen gorev, kadinlara kendi karanliklarindan korkmayi, bize ka-
ranligimizi yazilarimiza bulastirmamay: buyuran fermana kargi yaz-
maktir. Nuestra tarea [bize disen], cansiz ve bast kesilmis bir Co-
yolxauhqui degil, goziinii dort agmis bir Coyolxauhqui tasavvur et-
mektir. Bize diigen, karanlig1 aydinlatmaktir.
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