Onsoz:

Cizgiler Cekmek - ZizeK’in Spekiilatif Diyalektigi

Slavoj ZizeK'in en son teorik calismalariyla genisletilmis bir elegtirel
bag kuran Yeni Bir Alman Idealizmi: Hegel, ZiZzek ve Diyalektik Ma-
teryalizm, Zizek ile G.W.F. Hegel'in felsefesi hakkinda bazi temel or-
takliklara dayaniyor. Yirmi birinci ylizyilin baglarindaki entelektiiel
ve sosyo-politik baglamlarda ¢agdas bir “Hegele doniistin” acil oldu-
gu konusunda ZizeKe tiim kalbimle katiliyorum. Ustelik ben de
onun gibi Hegel'in Sistemi’ni diyalektik materyalizmin baslica 6ncii-
sii olarak yorumluyorum. Zizek ve ben ayni zamanda Hegelciligi,
icinde dogal ve olumsal boyutlarin merkezi rol oynadig1 ontolojik
acidan iddial1 bir felsefi cerceve olarak yeniden sekillendiriyoruz -
Hegelci “mutlak idealizm” hakkindaki yaygin ve hala hakim olan
goriislerin aksine Hegel'in “daraltilmis” metafizik karsit1 yorumlari-
ni1 da igeriyor.

Ancak Zizek ile aramizdaki bu fikir birligi gercek bir tartigmay1
da miimkiin kiliyor. Hegel'in pek ¢ok agidan birgok kez isaret ettigi
gibi, ylriitiilmeye deger tek elestiri digsal olanlarin aksine ickin
olanlardir, ¢iinki ikincisi elmalarla portakallar1 karsilastirma tarzi
verimsiz aligtirmalar olma egilimindedir. Zizek'in Marksist-Leninist
terimleriyle, en umut verici ve tiretken aligverigler “parti i¢i anlas-
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mazliklardir” Buradaki ¢abalarim bu Hegelci-Zizekgi 6gretinin ru-
huyla ¢alismaktadur.

Belki de aramizdaki en temel ¢ekisme, ontoloji ve metafizigin
baslangiciyla ilgilidir: Hangisi 6nce gelir; olumsal maddi olgusalligin
olumlulugu mu, yoksa ilksel bir Boslugun olumsuzlugu mu? Sema-
tik olarak konugursak, ben ilk segenegi savunurken Zizek ikincisini
savunuyor. Yeni Bir Alman Idealizmi'nde, hem Hegele hem de diya-
lektik materyalizme sadakatin, tiiremis bir baslangic Hig(lik)inin
herhangi bir versiyonuna bagvurmaktan kaginmay1 gerektirdigini
savunuyorum.

Zizek ve benim Hegel'in felsefesini yorumlama ve bu yorumlara
dayanarak Hegelciligi siyaset, bilim ve psikanalizle birlestirme yon-
temimizden bir dizi bagka anlagmazlik ortaya ¢ikiyor. Hegelci Sis-
tem’in igsel mimari yapisiyla ilgili olarak, Zizek'in Hegel okumasi-
nin, gegmisteki ve giintimiizdeki diger birgok okumayla uyumlu bir
bicimde, Hegel'in Mantik’in1, mantiksal-olmaktan-daha-fazla olan
bir Realphilosophie (Hegel'in Gergegin Felsefesi, sosyal ve politik bo-
yutlar1 Geist [Tin] baglig1 altina girerek hem Doga Felsefesini hem de
Zihin veya Tin Felsefesini icerir) pahasina asir1 derecede ayricalik
tanimaya devam ettigini ileri siiriiyorum. Zizek'in aksine, ben Realp-
hilosophie’yi en azindan Mantik kadar 6nemli gériiyorum ve bu dav-
ranigin, Marksist tarihsel ve diyalektik materyalizm teorilerini ve
buna karsilik gelen politik pratikleri 6ngoren bir filozof olarak He-
gel'in dogru bir sekilde degerlendirilmesi igin gerekli oldugunu sa-
vunuyorum.

Hegelci (Mantik'ta 6rneklenen) spekiilatif diyalektik ile felsefe
dis1 alanlar ve (Gergegin Felsefesinin gercegi olarak somutlasan) di-
siplinler arasindaki iligkilere dair sorular ¢cogalmaktadir. Genel ola-
rak Hegelcilik ve Hegelci materyalizm, ampirik, deneysel doga bi-
limlerinin bilgi iddialarina ve epistemolojik-metodolojik kisitlama-
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larina ozel olarak nasil yanit verir? Hegelcilik, psikanaliz ve doga
bilimleri ne zaman ve nasil tiggenlenmelidir? Hegelci bir materya-
lizm igin analizin ve bilimin hangi yonlerine 6ncelik verilmelidir?

Zizek ve ben, bir dizi ortak kanaatten yola ¢ikarak bu sorulara
farkli yanitlar sunuyoruz. ZizeK'in evreni, kuantum fiziginin yapila-
rina ve dinamiklerine ayricalik tanir, tarihsel materyalizm i¢in tim
sosyo-politik 6ngoriileri reddeder ve libidinal ekonomileri, bir ilksel
boslugun esrarengiz “x”i etrafinda donen bir ekonomi olarak tasvir
eder. Benim ontolojik bakis a¢im ise biyolojinin ve onun dallarinin,
dogal maddeler ile dogal olmayan 6zneler arasinda nasil vazgegil-
mez kopriiler sagladigina, Marksizme smirhi 6ngoriicti giiler bah-
settigine ve diirtli ve arzularin olumsuzluklarini evrimsel dogal tarih
karsisinda ikincil olarak nasil yeniden sekillendirdigine odaklaniyor.
Bunlar, Zizek ile benim ortak olarak sahip oldugumuz bir aksiyom-
lar, kararlar, sezgiler ve referanslar biitiiniine esit derecede kok sal-
muis olsalar da, farkli vizyonlardir. Bu kitab1 harekete geciren inang,
cagdas Hegelcilik iizerine ZizeK'in versiyonu ile benim versiyonum
arasindaki gerilimleri politik, bilimsel ve psikanalitik sonuglarla kes-
fetmenin, giintimiizde sol materyalizmin yenilenmesine yardimci
olacagidir.

* ok
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